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Resumen

Esta investigacion tuvo como finalidad apreciar
las contingencias y ambigiiedades de la independencia en
Arequipa, donde la diferencia entre la elite y la plebe no
estaba establecida en la gran brecha econdmica, mas bien
era difusa, mas no asi en relacion de una hegemonia y
subordinacién basada en conceptos de honor para el rico,
y honradez para el pobre, en ese contexto se dan dos etapas
fundamentales, el ingreso de Pumacahua en Arequipa (1814)
y la jura de la independencia (1825). La historiografia
menciona la capacidad patridtica del arequipefio a partir
de algunos personajes, lo cual creemos falso ya que tanto
la plebe como la elite no quisieron la independencia, solo
buscaban algunas reformas que mejoraran su situacion en
el mundo urbano; donde si hay una presion por una trans-
formacioén mas profunda es en la zona rural.

La metodologia que hemos utilizado es la historia
regional; ademas las fuentes de archivo utilizadas pertene-
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cen a los repositorios del Archivo Regional de Arequipa,
Archivo Arzobispal de Arequipa y el Archivo Municipal.

Esta investigacion nos presenta algunos resultados
en torno a la ambivalencia de los grupos elite-plebe pluriét-
nica, ademas que la fisonomia geografica y las distancias
permiten apreciar una actividad mas particular que nacional,
unido comercialmente con el alto Peru. Permite apreciar
que finalmente la independencia de Arequipa fue mas un
mandato de Sucre mediante un comunicado divulgado en
el diario Primavera de Arequipa, que el resultado de un
patriotismo sefiero de la poblacion, ello no impide reconocer
que hubo algunos intelectuales, sacerdotes y poblacion que
si estuvieron de acuerdo con un cambio radical.

Palabras clave: historia regional, independencia,
sociedad, ambigiiedades sociales.

Summary

This research had as objective to appreciate the
contingencies and ambiguities in the independence of
Arequipa, where the difference between social classes was
not so much given by a large wealth gap but for a relation of
hegemony and subordination, based on concepts of honor
for the rich and of honesty for the poor. It is in this context
that we can identify two different but very important stages:
the entry of Pumacahua into Arequipa (1814) and the local
proclamation of independence (1825). Historiography
depicts people from Arequipa as very patriotic, citing
specific people as examples. We, however, think this to be
untrue since people across all social classes did not look
for independence but for certain reforms that improved
their situation in the urban areas. People in the rural areas
looked for deeper reforms, though.

We have used as our sources regional history and
the archives belonging to the repositories of the Regional
Archives of Arequipa, the Archiepiscopal Archives of
Arequipa and the Municipal Archives of Arequipa.

This research shows some results in respect of
the ambivalence of the pluri-ethnic high and low social
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classes. On top of that, we can notice that local activities
were more closely connected to what was known then as
upper Peru. This was due to geography and the distance
between the two areas. Finally, this can lead us to conclude
that the proclamation of independence in Arequipa was
more the result of an order given by Sucre through a local
newspaper called Primavera de Arequipa, than the direct
consequence of the fervent patriotism felt by the people of
Arequipa. Nevertheless, we can not deny that some people,
among them intellectuals and priests, were for more of a
radical change.

Key words: Regional history, independence, society,
social ambiguities.

Introduccion

Antecedentes

Las investigaciones sobre la independencia del Pera que se
han realizado pueden ser divididas en cuatro momentos: el primero
tiene como objetivo el fortalecimiento de la peruanidad, como se
desprende de los escritos de Mariano Felipe Paz Soldan (1888),
German Leguia y Martinez (1972), Vickufia Mackena (1971),
pasando por la generacion del 900 y la obra prolifica de De La
Puente y Candamo (2013), conocida dentro de la historiografia
como tradicional. El marco que engloba esta postura es la idea de
la construccion de la nacidon peruana, el mestizaje y la capacidad
de generar un patriotismo acendrado, reflejado en simbolos y
representaciones.

El segundo momento se da en la década del 70, a proposito
del sesquicentenario y la produccion de la Coleccion Documental
de la Independencia del Pera (CNSIP, 1971-1976), y una historio-
grafia prolifica basada en hechos politicos y militares que exaltan
un patriotismo y legitiman una historia de la independencia, cuyo
éxito fue llegar a la escuela como historia oficial.

El tercer momento es la escision de esta historiografia del
Perti como nacion, reflejada en la obra de Bonilla y otros autores

35



A proposito del bicentenario: ambigiiedades en la independencia de Arequipa

(1981), que a diferencia de la historiografia anterior, nos dice
que la independencia del Pert fue concedida, que el Pert nunca
fue homogéneo y que la idea de mestizaje es una creacion de un
discurso legitimador del statuo quo dominante, y que durante todo
el periodo colonial estuvo desbordado por diversos levantamientos
y asonadas contra el antiguo régimen. Una respuesta sefiera planteo
Jorge Basadre en El azar en la historia y sus limites (1973), cuya
idea basica fue que en todo el proceso de independencia hubo inter-
vencion de “indios”, “mestizos” y “criollos”, incluso el batallon
“Numancia” paso a filas patriotas.

El cuarto momento surge a partir de la idea e implementacion
de la modernidad al interior de la monarquia hispanica, la que
finalmente lleva a la desintegracion de este mundo hispano-
americano (Guerra, 1992); y es a partir de esta propuesta y
tomando en cuenta el balance y las perspectivas del bicentenario
en Latinoamérica que se han realizado estudios o reeditado
una profusion de investigaciones en torno a la independencia.

En ese sentido es aleccionador el planteamiento de
Timothy Anna (2003), quien resalta, dentro del régimen espa-
nol en nuestro pais, la pobreza, a diferencia de las bucolicas
remembranzas que sobre el Pert colonial rico y préspero se ha
descrito. El autor busca desvanecer la ilusoria idea de riqueza
del virreinato peruano, porque hubo crisis en la economia colo-
nial en la etapa final de la dominacion hispanica. Sumado a la
escasez de la mano de obra, la ausencia de buenos caminos y
comunicaciones, lo limitado del capital invertido y el estanca-
miento del comercio debido a las constantes rebeliones, como
lade 1814 (Zela, Paillardelle, Angulo, Crespo). Fue en ese mar
de contradicciones en donde los protagonistas resolvieron el
destino histérico nacional, donde se enfatiz6 que las revueltas
regionales fueron mas contra Lima.

Brian Hammett (2011) propone que no existe una eviden-
cia clara y definitiva que las “naciones incipientes estaban
luchando contra un sistema imperial injusto para emanci-
parse” (p. 372); es decir, no hubo intencionalidad liberal y
menos independentista de los “patriotas”, que supuestamente
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se llevaron en vilo 300 afios de dominio de la “madre patria”,
sino que —después de la independencia— se termino de hacerse
aficos la idea de una monarquia en el Peru en el seno de una
cadtica republica.

Esta investigacion busco, a través de la historia regio-
nal, embarcarse en una mirada local de la independencia en
Arequipa dentro de una perspectiva global, pues creo que las
formas historiograficas anotadas, imprimen en su construccion
una vision vertical, es decir, la explicacion de la totalidad
partiendo de los hechos mas connotados. Es por ello que busca-
mos la mirada provinciana, local, cotidiana y real en torno a
los diversos grupos sociales y sus acciones, sin descuidar la
mirada global; para lo cual hemos tomado dos etapas muy
marcadas en nuestra historia de la independencia regional:
Pumacahua y Angulo, 1814; la juramentacion de la indepen-
dencia en Lima, 1821; y 1825, afio en que la independencia
es declarada y proclamada en Arequipa.

Considero que esa mirada es necesaria para comprender
que esta declaracion, hecha por San Martin el 28 de julio de
1821, no tuvo efecto en un marco nacional. Es por ello que he
planteado los siguientes objetivos: la independencia de Arequipa
tuvo dos fases, la primera con Pumacahua y Angulo, entendida
como formacidn de las juntas de gobierno que finalmente no
prosperd, y una segunda fase en la que espafoles y “criollos”
no se animaron a jurar la independencia en 1821 sino que la
postergaron hasta 1825. Ello explicaria que hubo una forma-
cion econdmica articulada en diversos ambitos de la sociedad
que fortalecia el statuo quo de la sociedad arequipefa, en vez
de una incierta libertad expresada en un discurso historico y
patriotero.

Finalmente, la sociedad arequipena estaba formada por
grupos sociales ambiguos y difusos que constituian gran parte de
la economia, lo que no permitié la formacion de una elite muy
rica, y conllevo a situaciones de diferencias no muy definidas
en los sectores sociales. Sutilmente esto puede parecer que
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los grupos no tuvieran diferencias profundas, pero no es asi, a
pesar de las brechas econémicas minimas existié hegemonia.

Metodologia y fuentes

Es una propuesta de historia regional y responde a una inter-
pretacion politica vinculada a la identidad regional. Las fuentes
primarias de esta investigacion se encuentran en los repositorios del
Archivo Regional de Arequipa; Archivo Arzobispal de Arequipay
el Archivo Municipal de Arequipa. En nuestras pesquisas, el repo-
sitorio documental del Archivo Arzobispal fue fundamental. Alli
detectamos la existencia de un proceso contra Mariano Jos¢ de Arce
(citado por Porras); dos procesos seguidos contra el Dr. Don José
Manuel Fernandez de Cérdova, Cura de la doctrina de Salamanca,
segun el dato siguiente: Archivo Arzobispal de Arequipa; Proto-
colo de 1816 - 1820; Causas Civiles 1814; Proceso José Manuel
Fernandez de Cérdova Cura de Salamanca: 09-09 1816 fs. 1-4.

Ademas, hallamos otro proceso por fuga de enemigos fechado
en 1823, Causas Civiles, Archivo Arzobispal de Arequipa. También
sobre la sociedad y plebe pluriétnica se ha trabajado en los reposito-
rios del Archivo Regional de Arequipa, a saber: ARAR, Intendencia
Administrativo 20-1-1803, Don Pascual Vargas cacique de Santa
Marta, presenta las dificultades de entregar los Reales Tributos. De
igual manera, los documentos 22-VII -1785 20-VI 1780. Se hizo
la bisqueda en el Archivo Municipal de Arequipa encontrando
documentacion sobre donaciones a la causa fidelista en las diversas
asonadas que se dieron en el sur peruano: AMA LAC 1813-1815
y 1815-1820, entre otras fuentes consultadas.

Resultados

Arequipa en el escenario de la independencia

La fisonomia de Arequipa puede ser definida como una
pintura al fresco de aquellas campifias catalanas o de Cordova,
donde hasta hoy no pierden sus colores y su bucolico romance con
el pasado. Felipe Bauza repara:
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Su planta es admirable por estar en llano y a ésta ventajosa dispo-
sicion acompaiia la hermosura de las casas que siendo todas de
piedra y abovedadas, ofrecen a sus habitantes viviendas comodas
y a la vista un aspecto agradable por el universal cuidado e incli-
nacion de aquel vecindario para conservarse con aseo y decencia.
(Citado por Zegarra, 1973, p. 19)

Por otro lado, Alberto Flores Galindo menciona:

Arequipa no ha sido territorio de grandes haciendas. La predomi-
nancia de la pequefa y la mediana propiedad es una caracteris-
tica del paisaje agrario arequipeiio, desde los tiempos coloniales
hasta la actualidad. La gran propiedad, en todo caso, aparece como
excepcion en medio de un paisaje definido por las “chacras”.
(Flores, 1977, p. 23)

Victor Andrés Belaunde (1963) veia heredades mas bien
austeras y no propiedades muy lucrativas de grandes beneficios
y fortunas de esta sociedad enclavada en la sierra interandina.
Evidentemente, las grandes propiedades, a excepcion de valles
como Tambo, o tierras de la familia Goyeneche en las cercanias
de Arequipa, no se encontraban ni en la campifia, ni en los valles,
sino en las alturas de Puno y el Cuzco. La riqueza de la clase alta
arequipefia va a reposar en los territorios de estos dos departamentos.

En cuanto a la fidelidad, esta fue muy grande. Por ejemplo, los
blasones que ostentd como leal, fiel y fidelisima al rey de Espafia, la
cual es reconocida por cédula del 5 de diciembre de 1805. Entonces,
[cual fue la participacion de Arequipa en la independencia? Seglin
la historiografia, esta fue mas rural que urbana. Basta sefialar que
Arequipa no fue teatro de ninguno de los movimientos libertarios,
ni de ella tampoco surgio el apoyo efectivo para los que estalla-
ron en otras partes, salvo en la revolucion de Pumacahua, cuando
ingresoé a la ciudad, contando con el fervoroso aporte de algunos
intelectuales y religiosos. En cambio, los realistas contaron con el
apoyo de la elite arequipefia y los funcionarios mas representativos.

Un caso claro es que Arequipa habia enviado pertrechos de
guerra al Alto Pert1 y cuando se anuncio la llegada de Pumacahua,
ésta busco con mucho esfuerzo armar el ejército de Picoaga y
Moscoso, y cuando este regimiento estuvo en campaiia con viveres
y agua “corrieron al campo (...) y ofreciéndoles —damas— ellas
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mismas (...) heroismo que obligdé a Moscoso a ponerles un lazo de
cinta blanca en el brazo para distincion del patriotismo con que
defendian su suelo y su derecho” (Flores, 1977, p. 55). En 1823
Sucre sufrio la desercion de sus elementos en favor de la corona,
Gonzaga de la Encina decia de sus parrocos que eran fundamen-
tales “los sentimientos de fidelidad hacia nuestro amado rey y la
detestacion del sistema revolucionario” (Zegarra, 1973, p. 20).

Arequipa siempre se considerd goda o chapetona; el lema
“Arequipa ciudad blanca” esta referido a tener una poblacion
reconocida como “blanca’” mayoritariamente. Don Gil de Taboada
y Lemus en un censo de 1796) realizado en el Cercado, encontro
reportados 22207 espafioles; 5929 indios, 4908 mestizos. Flores-Ga-
lindo nos dice que “la mancha india”, caracteristica del surandino
tiene su excepcion:

Aparece una ciudad predominantemente occidental y espafiola:

Arequipa. A la predominancia de espafioles en Arequipa colonial,

se va a afiadir las tempranas migraciones de ingleses y franceses,

posteriormente espafloles y arabes, que, aunque se producen en
escaso numero, incrementan a la clase dominante arequipefia, la

que por cierto tampoco fue muy numerosa. (Flores, 1977, p. 56)

Ello indica una proclividad y fidelismo a la corona, pero este
problema es mas complejo y vale la pena un acercamiento. El proceso
de independencia fue en Arequipa un despertar, pero es necesario
entremezclarnos en la complejidad de sus protagonistas. En esta
aclaracion la elite arraiga una lealtad a la corona y lo demuestran las
multiples donaciones, prebendas y regalias que permanentemente
entregaron en apoyo a la causa realista. Veamos algunos donativos
que hizo la ciudad de Arequipa frente a asonadas en la Paz, donde
la lealtad de sus ciudadanos es por demas sugerente.

En cumplimiento a lo acordado en el acta 3-V-1804 sobre los

negocios tristes de la ciudad de la Paz y donativo (...) al Sefior

Virrey del Reino, y a la que ordene en la materia para que se le

dar cuenta por expreso como undnimemente se acordd; pues todos

lo obrado es solo, con el objeto de que las cosas estan preparadas
para aprovechar los instantes y obras sin demora si es preciso y se

resuelve el auxilio. (...) El Exmo. Sr Maraus de Avilés veinte mil

pesos 20,000- E1 V. y Cardo quatro mil pesos 4,000 - El Sr. Alcalde

40



Investigacion

de Segundo Voto Coronel Don Domingo Tristan 300 (...)” - El Sr.

Dn. Juan de Goyeneche contestando a la pregunta que quedo a

dar el dia de ayer sobre el donativo ofrece costear veintidos solda-

dos por el término de un mes y a su hijo el alférez de caballeria

Dn. Juan Mariano de Goyeneche sin sueldo ni bagaja, para que los

sefiores comandantes, con respecto a su calidad y circunstancias

lo destierren en lo que tuviesen por conveniente con lo cual se

concluye este cabildo (...). (AMA, LAC, 1813)

Este fragmento demuestra la actitud de la elite de apoyo al
mantenimiento del orden establecido. No fue asi en algunos secto-
res intelectuales o en algunos sacerdotes, como el cura Centeno,
Fernandez de Cérdova, Mariano José de Arce, Luna Pizarro y
otros. Todas estas muestras permiten apreciar varios elementos
en este proceso.

- Lalealtad de la elite urbana arequipefia a la corona.

- Laproclividad de algunos sectores populares, intelectuales
y sacerdotes a favor de la causa patridtica.

- Unaideologia de mantenimiento del statuo quo.
- La“riqueza” austera de la elite.
- Lainsurgencia rural.

No nos olvidemos que en el sur andino Arequipa jugd un
papel fundamental, ya que, al ser un bastion realista contrarrestaba
la insurgencia de Puno y Cuzco; en la republica fue hegemonica
sobre los valles de la costa y la sierra de Puno y Cuzco. Dicha
hegemonia arequipefia se gesto en la colonia y se consolido a fines
del XIX y principios del XX.

Sociedad pluricultural

A diferencia de otras poblaciones del virreinato, Arequipa
estaba compuesta principalmente por espafioles y “mestizos”. En
los alrededores mismos de la ciudad, se dice, que los denominados
“indios” escaseaban. Echevarria y Morales atribuyen el fendémeno
a una temprana migracion de los Collaguas. Segtin un testimonio
de 1795 —la revisita de Joaquin Bonet— mas de 36 000 habitantes
conformaba la poblacion arequipefia, de los cuales 22 712 eran
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espafioles (62 %); 4908 mestizos (13 %) y 5099 indios (14 %). El
porcentaje restante estaba conformado por quienes eran estigma-
tizados como “negros” y “mulatos”.

De acuerdo con La Relacion del intendente Salamanca, no
abundan los mendigos, ni los “indios” forasteros (Fisher, 1968).
Entonces, la sociedad pluriétnica puede ser comprendida por:

- Elite regional: formada por autoridades, alto clero, oficiales
militares, burocracia administrativa, los vecinos nobles,
caciques y principales, terratenientes, comerciante y mineros,
arrieros, conductores de comercio.

- Plebe pluriétnica, formada por pequefios comerciantes,
el bajo clero, artesanos, individuos de oficio, jornaleros,
servidumbres.

Para Tord y Lazo (1981) “la casta no era impedimento para
integrar la élite, muchos hacendados propietarios eran mestizos,
que incluso podian ocupar cargos publicos” (p. 391). En parte este
asidero es correcto, pero tenemos serias dudas respecto de lo que se
entiende por casta, ya que Tord opina que las castas son relativas,
por lo que un “negro” podia acceder a adquirir tierras y romper su
status y acceder a otro. Aunque creemos que no fue tan facil porque
la estratificacion por castas no solo es étnico-racial sino también
cultural. Esta situacion era asumida por el “blanco-europeo”, y en
este sector (Albion) el color no tenia ninguna relevancia sino contaba
con una economia holgada. Era comun encontrarse con espafoles y
“criollos” definidos como plebeyos y hasta asimilados en condicion
servil, ya que, como lo hemos visto, la sociedad arequipefia urbana
era mas fluida que fija. Era diferente en la zona rural, menos fluida
y mas fija, debido a que los elementos de coercion de la elite rural
fueron mas notorios.

Scarlett O’Phelan (1976) sehala que los partidos de Condesu-
yos, Caylloma y Majes eran proclives a la insurgencia, corroborado
por las fuentes documentales de los archivos. Es el caso del Cura de
Salamanca y de muchos otros mas. Los movimientos en el surandino
fueron mas en contra de Lima que de Espaifia, la cual se resumia
a una pugna entre la elite provinciana y la aristocracia limefia;
pugna entre “criollos” provincianos y espaioles; por equiparidad
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de oportunidades. La historia de Arequipa y del Cuzco permanecia
mas relacionada con los territorios de las actuales republicas de
Bolivia y Argentina que con Lima o la costa norte. Los desiertos
y los malos puertos —esas constantes de la costa surefia— alejaban
a Arequipa de Lima.

De aceptar las observaciones del virrey Gil de Taboada y
Lemos, habia existido un importante comercio entre Lima, Arequipa
y Tarapaca. Pero, a medida que transcurria el tiempo, este comer-
cio parece que fue disminuyendo. Con el desarrollo del puerto de
Arica o, mejor dicho, con su recuperacion, se volvieron menores
los lazos con la capital.

Creemos que se dio un fendmeno muy peculiar en la sociedad
pluriétnica de ese entonces, a saber:

a) La hegemonia ideologica de los grupos dominantes, la cual
sirve para explicar los mitos sociales por lo que este grupo
tenia el control social a través de la coercion y el consen-
timiento, como infieren Tord y Lazo (1981). Es decir, la
hegemonia senala la capacidad de la clase dominante de
imponer su vision del mundo y de la sociedad. En este decurso
historiografico encontramos puntos de vista muy variados
al explicar la sociedad pre-independiente desde la republica
de indios 'y esparioles; sociedad de castas, estamentos, capas
y culturas; basada en jerarquias; una aristocracia vinculada
a la peninsula; elites provinciales y una masa pauperizada
(plebe, castas, poblacion flotante e “indios”). Mientras que
los estudios regionales de Fisher, Lynch, Flores Galindo
y Chambers; enfocan realidades particulares que indican
temores de las elites provinciales con respecto de Lima y a
su vez representan un cuadro de sociedades ambiguas.

Intentaremos un acercamiento a esta difusa sociedad. Sabiendo
que la poblacion era mayoritariamente “blanca”, es posible que el
censo de Taboada se haya inflado con mayor proporcién de “blan-
cos”, al considerar a “mestizos” y “mulatos” de piel mas clara, como
espaiioles. Se atribuye asi el crecimiento de la poblacion “blanca”
para, entre otros motivos, evadir impuestos.
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b) El honor de los grupos. La sociedad arequipefia, en la inde-
pendencia, tuvo una ideologia de honor mas inclusiva: la
ciudadania, hombre de bien; en vez de linaje y privilegio,
es decir un sistema estamental y de castas muy ambiguo y
difuso, siendo no determinante la elite y su ideologia domi-
nante, mas bien se asimilan nuevos conceptos de honor.

Al no tener la elite arequipefia grandes titulos ni grandes
propiedades, mas bien reducida y de medianos recursos, como
observd Flora Tristan y Humboldt, los elementos de coaccion
son minimos e incluso desparecen. Dice Chambers (2003): “ni
siquiera habia guardiania civil para reprimir los desordenes de
la plebe” (p. 12). No se temia “a los de abajo”, existe el “honor
popular” influenciado por la elite y mediatizado por presuntos
rasgos “igualitarios”, siendo el concepto de “honor” y reco-
nocimiento de la elite, distinto en la plebe arequipena, ya que
no era entendida como “obediencia”, “respeto”, “lealtad”, en
actitud inferiorizante; sino mas bien la nocion de “honor” es
de “cuasi-igualdad”, sumado el factor étnico (casta) que al
contrario denota una caracterizacion de castas mas fluida y
difusa que vertical: el “mestizo”, “cholo” y “mulato” pasaban
por “blancos”; incluso hubo juicios de “limpieza de sangre”
para comprobar la blancura.

Otro factor fue el que la elite arequipena era reducida,
por tanto el temor de la plebe era minimo, quizas porque esta
elite estaba formada por medianos propietarios, comerciantes,
artesanos, etc. Distinto a Lima que si era conformada por una
aristocracia muy fuerte. Pensamos que estas caracteristicas pecu-
liares estimularon a que se creara un nuevo sentido del “honor”
basado en la virtud y no en las jerarquias de “superioridad”,
estimulados por la minima diferencia de “castas” (étnico), el
honor era entendido como codigo social. La nobleza protege su

’

“linaje”, la plebe protege su conducta honesta: “hombre de bien”.

Durante la colonia, como se ha visto, el codigo de honor
es jerarquico y vinculado con la monarquia, en cambio en el
proceso de independencia se va desvaneciendo, y su legitimi-
dad va a ser cuestionada, apresurandose las ideas de igualdad
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y libertad, en algunos sectores dandose una interpretacion del
honor basado en el “merito individual”, en vez de privilegio
hereditario.

La elite social

A inicios del siglo XIX la situacion politica de Arequipa ante
la emancipacion del dominio espafiol estaba involucrada en sus
valores fidelistas. El Rey Carlos III la designo como la muy fiel y
leal de todo el Virreinato peruano después de Lima. Esta situacion
se hace notar en la colecta masiva del partido de Arequipa a favor
del ejército patriota espafol. Una ciudad que guardaba fidelidad y
lealtad a la Corona, demostrada con los fuertes donativos que le
hacia a su favor. Estas buenas actitudes ayudan sobre todo a los
habitantes chapetones de la ciudad de Arequipa, con las oportuni-
dades de adquisiciones de terrenos o favoritismos, como en casos
civiles de adjudicacion de tierras en el tiempo colonial. Al fin y
al cabo, otorgaban este dinero en condicion de préstamo, ya que
le sera retribuida favorablemente por medio de la Corona Real.
El mayor interés social de los espafioles residentes en la ciudad
de Arequipa era quedar bien con la Corona Real y de esta manera
cuidar sus intereses economicos.

La sociedad de Arequipa no era una burguesia tan opulenta
y notarial como la de Lima, la cual llego a tener el control del
monopolio comercial de Espafia. Ademas, fue en esta capital del
Virreinato donde se congrego6 el monopolio comercial del tabaco,
naipes y papel sellado con Espafia, ocasionando graves pérdidas
econdmicamente a los comerciantes del Atlantico. El linaje era
un requisito indispensable para poder mantener su honor, es por
ello que se hace la limpieza o pureza de sangre (“indios” que se
casaban con espafoles) para llegar a ser “mestizos” o para evitar
el pago de impuestos.

En Arequipa habia un sector medio grande de los hacenda-
dos, comerciantes y profesionales, distinguiéndose de los que se

ocupan en manualidades denominadas como los oficios viles y
bajos (Chambers, 1992).
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Los “criollos” en la independencia

Estaban compuestos por comerciantes de menores recursos,
funcionarios de la orden, artesanos prosperos, profesionales libe-
rales, maestros e intelectuales. Es importante mencionar que fue
este grupo de “criollos” el que justifico la independencia y le dio
coherencia al proceso liberador.

Los “criollos” urbanos fueron aquellos que no tuvieron
mucho que ganar con la independencia pero cuando las dispo-
siciones emitidas por la metrépoli se dirigian en contra de sus
intereses comerciales, fueron los primeros en salir en protesta en
contra los peninsulares. Los “indios”, quienes a consecuencia de
la caida de la rebelion de Tupac Amaru, fueron perseguidos, van
a ser soliviantados sobre todo de las zonas rurales, por algunos
sacerdotes para apoyar a los “criollos” y “mestizos” en 1814, que
coincidian en intereses econdmicos y politicos. Una expresion de
ello fue la Academia Lauretana y la tertulia de Mariano Melgar
(Zegarra, 1973).

Las castas

Chambers (2003) utiliza la categoria étnico-estamental para
ingresar a la poblacion urbana, advirtiéndonos que era reducida
o difusa la distancia entre la elite y la plebe, por lo que no habia
demasiado control por las autoridades civiles, pero si celo ecle-
siastico en uso de costumbres y creencias.

Las castas asociaban en la persona raza y bagaje cultural.
Estas cualidades abarcaban muchas cosas como linaje, color de
piel, habitos, costumbres, tradicion social o disposicion para deter-
minados trabajos. En este contexto social, todos convenian en la
ventaja de ser “blancos”, ya sea por el tipo de ocupaciones que
tenian o por querer ejercer cargos de superioridad. El perjurio racial
llevaba a los “criollos” a vanagloriarse; como dice un cronista de
la época: “odian al espafiol mas si se ofrece alegar sobre el lustre
y nacimiento no se le escucha otra cosa (que decir), mi padre fue
gallego, andaluz mi bisabuelo (...) Soy mas espaiol que los mismos
europeos” (Lazo, 1981, p. 361).
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Los hijos de los “chapetones” decian esto porque no querian
quedarse atras, ya que, siendo sus padres comerciantes y funciona-
rios de la institucion publica, las castas secundarias los vacilaban.
Es por ello que decian ser mas espafioles que el mismo europeo,
para de esa manera sobresalir por sus linajes y tener un respeto por
los demas (“mestizo”, “indio”, “negro”). Convenia ser “blanco” en
la colonia, porque se tenia acceso a trabajos de poca monta como
barbero, comerciante, peluquero, abarrotero, etc., actividades que en
el tiempo colonial eran de honra y respeto social, pero de sectores
bajos, ocupados por las castas; es decir, se tenian abiertas todas
las puertas para desarrollar cualquier tipo de actividad de lucro.
Es por ello que en la ciudad mistiana el intendente se inund6 con
solicitudes quejandose de que “ese Vargas los forzaba a pagar
tributos” (Chambers, 1992, p. 157).

Ante ello, la plebe, muy molesta, lanzaba imprecaciones,
porque a pesar de su linaje y de ser reputado como honrado y
hombre de bien no debieron ser coaccionados a pagar dichos tribu-
tos, por ello muchos se hacian los “juicios de limpieza” o “pureza
de sangre” para saber o comprobar:

La descendencia de cristianos viejos, el no tener como tronco de

familia a un judio, a un moro o a un converso, el no haber sido

penitenciado por la inquisicion ni el descender de algln relajado y

el no estar mellado por la infamia de la ilegalidad también la caren-

cia de un espiritu cristiano estaba sujetos a la limpieza de sangre

(Tord y Lazo; 1981, p. 371).

Esta “limpieza de sangre” se dio con mas frecuencia a fines
del siglo XVIII, donde el dominio espafiol decaia y estaban en
auge las ideas liberales o de los ilustrados franceses, es por lo que
el “indio” o “mestizo” toma habitos peninsulares.

Las consecuencias de la “limpieza de sangre” originaron la
exoneracion del pago del tributo, por lo que los curas estaban en
contra de este tipo de situaciones. Esta situacion era desesperante
para los colonos peninsulares porque son ellos quienes se benefician
con ser leales a la corona, mientras que el lucir “al tipo peninsular”

de los “mestizos”, “cholos” y algunos “indios” (funcionarios) los
condujo a tener casi iguales derechos de los “chapetones”. Es por
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eso que se desarticulan socialmente las normas de la sociedad
espafola, incomodando a los espafoles y caciques, que eran los
encargados de cobrar este tributo real para la corona. Pero, en el
fondo, la situacion era diferente, porque los caciques no cobraban
para la corona sino que para ellos mismos, hasta llegar al extremo
de la violencia y la amenaza.

Los caciques siempre eran los sefiores que tenian mediana-
mente poder debido a que eran los encargados de dar a la corona
la real contribucion y unica fuente de ingreso de estos servidores
del rey, es por ello que agreden o amenazan verbalmente a los
contribuyentes que les deben, pero con los “juicios de limpieza
de sangre” y ante una resolucion favorable, las condiciones del
tributo eran exiguas. Ademas, a los “mestizos” que nacian de
madre espaiiola y padre indigena les era concedida esta solicitud
ante el intendente, ocasionando situaciones inestables para los
caciques, quienes eran los que al fin y al cabo se enfrentaban con
estos casi espafioles, exentos de la Real contribucidn, y les salian
los indigenas descendientes de sangre espafiola quedando eximidos
de tal contribucion.

Lo mismo pas6 con los “indios” forasteros, quienes también
por “juicio de limpieza de sangre” quedaban eximidos de tal contri-
bucion. Esto provoco situaciones de conflictos entre los caciques
y tributarios, dandose conatos y protestas, sobre todo en Pampa de
Miraflores, lugar donde residia gran cantidad de “indios”, “indios”
forasteros, plebeyos, artesanos, “mestizos”; donde las discusiones
y amenazas eran constantes debido a que sus habitantes solicitaron

su “limpieza de sangre” y se les concedio.

Ignacio de Lecuanda en 1793, al describir el partido de
Trujillo decia: “generalizaba que los espafoles son de genio muy
docil y de caridad distinguida y muy cultivados, mientras que los
indios todos de un mismo caracter, son incrédulos, desconfiados,
recelosos, crueles, en el castigo, ebrios, supersticiosos e incestuo-
sos” (Tord y Lazo, 1981, p. 362).

Entonces, podemos inferir que:

- Las castas buscaban tornarse en “blancos” o espaioles por
una necesidad econémica: no pagar tributos.
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- Las castas en la ciudad eran tenidas étnicamente como
“blancos” o de manera difusa como “claros”, lo cual coad-
yuvaba a presentarse como grupos emergentes socialmente
en Arequipa.

- Las castas, en el ambito rural, eran grupos tenidos en la
parte mas baja de esa sociedad. La ciudad prometia mejo-
res condiciones de vida y es por ello la aparicion de una
plebe pluriétnica mas difusa que fija, en cuyo interior eran:

29 ¢¢ bR TS EE TS EE 1Y

“blancos”, “cholos”, “mestizos”, “indios”, “indios” ladinos,
forasteros, “mulatos” y algunos espafioles.

JInmovilismo arequiperio?

Este inmovilismo, sefalado por algunos historiadores, 1o
consideramos como mal entendido, ya que el referente de esta
aceptacion y conformismo propiamente es la Arequipa urbana y
al interior de ella la elite. En cambio, la plebe y los otros sectores
—sacerdotes, intelectuales— estuvieron en pro de la patria o aquello
que era entendido como cambio o transformacion. Es en el campo
donde se observa mas claramente estas ganas de cambio; existen
enjundiosos estudios como los de Scarlet O’Phelan, Luis Durand
Flores, entre otros, que han descrito los diversos levantamientos
que se dieron en el siglo XVIII. Asimismo, los archivos Arzo-
bispal, Regional y Municipal, tienen bastante informacion sobre
estos hechos:

- Levantamiento de Valderrama, en la revolucion de Tupac
Amaru.

- Levantamiento de Iglesias en Condesuyos.

- Levantamiento de Bendezu; Fernandez de Cordova y Palomino
Angel Figueroa en Chuquibamba.

- Levantamiento de Miguel Bermudez.

- Movimiento soterrado de Domingo Tristan.

- Apoyo de Ferndndez de Cérdova a la causa de Pumacahua.
- Apoyo de Centeno y Mariano Jos¢ de Arce, etc.
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Son varios los movimientos, causas y planes desde el campo
por el cambio. Y justamente este es el cuadro donde creemos que
la hegemonia ideoldgica de elite urbana no lleg6 a persuadir a los
espacios rurales de una obsecuencia fidelista, y siendo los elementos
de persuasion minimos, ademas de encontrar explotacion y maltrato
de “criollos” y espaioles en la zona rural y por doquier (Ichufia y los
abusos cometidos por el parroco interino don Melchor Rodriguez).

Tanto Superunda como Jauregui, falsearon los datos reales a
fin de mostrar que en sus gestiones no hubo movimientos, y que los
unicos grandes movimientos fueron los de José Santos Atahualpa
en 1742 y Ttpac Amaru, 1780, ddndose en un inter-estadio de cerca
de 40 afos, una pasividad ecuménica, en la que algunos historia-
dores que privilegiaron solo documentacion politica como fuente
primaria, no encontraron otros movimientos, conatos o insurgencia
en los corregimientos (O’Phelan, 1976).

Sabemos que en el siglo XVIII las cargas fiscales se hacen
cada vez mas gravosas y lo mismo con los repartos de efectos. Segiun
O’Phelan (1976) la incidencia de mayores revueltas se deben a:

- Expulsién de los jesuitas creando desajustes en el trabajo
hacienda y obrajes.

- Exceso de mercaderias obligados a ser adquiridos por
los “indios” en los famosos repartos, realizado por los
corregidores.

- Elcobrode diezmos y primicias por la iglesia complementando
los tributos e impuestos, llevando al colapso la economia de
los “indios”.

- La politica tributaria de los Borbones donde se incluyo a
“mestizos zambos”, “mulatos” y “cholos” que hasta ese
momento estuvieron exentos de tributos.

Es menester sefialar que para Arequipa los clérigos se dieron
cuenta de la conmocion que podia producirse debidos a los reparti-
mientos de efectos realizados por los corregidores (1778), precisan:
“debemos temer prudentemente porque pasando de un pueblo a otro
el alboroto y rebelion puede llevar la sublevacion a mayor parte de
este reyno sino se remedia con tiempo” (Biblioteca Nacional de
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Lima C4129). También hay referencias al problema de repartos en
Melchor de Paz, publicado por Luis Antonio Eguiguren (Tomo I
Lima, 1952) y en el informe de don Gabriel de Avilés, publicado
por Ratl Zamalloa en cuadernos de informacion bibliografica, Lima
1969, Instituto de Riva Agiiero, seminario de Historia Nro. 6, tomado
de Scarlett O’Phelan Godoy (Tupac Amaru y las sublevaciones
del siglo XVIII). Ademas, es fundamental el estudio del Dr. Galdos
Rodriguez, La rebelion de los pasquines (1975).

Creemos entonces que los levantamientos en el surandino
del siglo XVIII, sobre todo en Arequipa, tuvieron esos conside-
randos y sobre todo la caracteristica fundamental de haber sido
rural, con excepcion de la rebelion de los pasquines iniciada en
Arequipa el 1 enero de 1780, por la abolicion de la aduanas y
antifiscal, las razones de los otros movimientos presentan carac-
teristicas mas complejas.

Movimientos rurales en Arequipa del siglo XVIII

Tabla 1
Movimientos rurales en Arequipa — Siglo XVIII
1769 Viraco, Condesuyos
1769 Cailloma
1770 Cailloma
1771 Quechualla, Condesuyos
1773 Callalli
1775 Chuquibamba, Condesuyos
1775 Achoma, Caylloma
1776 Pampacolca, Condesuyos
1779 Viraco, Condesuyos
1780 Arequipa
17... Belinga, Condesuyos
17... Puquina, Moquegua.
17.. Majes
1781 Arequipa

Fuente: Biblioteca Nacional de Lima C4129.
Extraido de O’Phelan (1976).
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Entonces, tal inmovilismo se dio mas en la ciudad, no asi
en el campo, donde la problematica se agudiza a partir de contin-
gencias, coyunturas ante un proceso de pauperizacion del “indio”
y las reformas cada vez mas ominosas.

Proceso de independencia en Arequipa

a)  Larebelion de los pasquines y Tupac Amaru

La independencia no es un hecho histdrico sino un proceso
de casi 45 afios de diversos conatos, en la que se nota una actitud de
liderazgo “indigena”. Inicialmente esta el caso de Tupac Amaru; luego
una transicion en la rebelion de Pumacahua, donde el liderazgo es
“indigena-criollo” y finalmente el liderazgo “criollo” con las corrientes
libertadoras, y todo lo que significo la independencia. La actividad bélica
campesina no tiene sino un valor concomitante, auxiliar o secundario;
en cambio, Charles Walker (1990), sefala que el montonerismo fue
una arma poderosa en la rebelion de Tupac Amaru.

No dejaron relucir las proclamas en pasquines, lo que Basadre
(1973) llam¢ ““la guerra de papel”. En cambio, para Quiroz el pasquin
fue el unico medio de expresion de protesta en una sociedad muy
fuertemente controlada (1980). Es necesario destacar que antes de
la rebelidon tupamarista en enero de 1780, hubo un levantamiento
fiscal denominado la rebelion de los pasquines, estudiado por Galdos
y Condori. La razén, a diferencia de los conatos indigenas de esa
época, era la implementacion de las aduanas con efecto devastador

EEINT3

entre los “mestizos”, “criollos” y espaiioles.

En el afio 1779 se nombro al contador del Viento de la
Administracion General de Reales Derechos de Lima, Juan Bautista
Pando. En las casas “criollas” vivian ademas “mestizos”, “indios”,
“cholos” y “negros” que por el vinculo de servicio estan articu-
lados, lograron identificarse con el malestar por la aplicacion de
nuevos impuestos. Cuando Baltazar de Semanat paso a Tiabaya
para realizar el recuento de la poblacion, observo que lo miraban
con malos o0jos y se expresaba publicamente la desazén ante la

disposicion del Visitador General del Virreynato Areche.
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En estas circunstancias el corregidor empez6 a empadronar
unicamente a los tributarios aborigenes y forasteros, lo que no
fue obstaculo para que apareciera el primer pasquin en la puerta
de iglesia del lugar (Santiago Apodstol). En él se pedia permiso al
Jestis de Nazareno para asesinar a Semanat como a sus alguaciles
el 1 de enero de 1780.

Oh poderoso Jests
Como permitis subsistan
(A vuestra ley, agresores?
Licencia os pido mi Dios
Y el perdon te lo suplico
Que a Semanat degollado
Con sus cohetes de estopa.
(Galdos, 1990, p.384)

El aduanero Pando, sin amedrentarse, instalo la Aduana en
la calle San Francisco y sigui6 en la funcion de la recaudacion de
las alcabalas y demas tributos, en las cuales estaban incursos los
espaiioles, “criollos”, “mestizos” e “indios”, incluso la ropa de la
tierra (bayeta) no era expuesta a pago alguno pero desde la implan-
tacion de la aduana todo producto tenia que pagar el impuesto. Es
sintomadtico sefialar que los pasquines eran ubicados en lugares
publicos, por ejemplo, las parroquias, plazas e instituciones publicas,
por lo que el primer pasquin fue colocado en la iglesia de Santiago
Apostol de Tiabaya. Ademas, es necesario aclarar que en uno de
los pasquines se indico la cantidad de insurgentes (577 sumaron
los participantes en la asonada).

Quinientos setenta y siete
Somos todos los citados
Los que expresamente alzados
Hemos de morir matando
Varios estorbos quitando
De vidas perjudiciales
Que con ganas insaciables
Solo estamos esperando
A que se publique el bando
De los mas nuevos impuestos.
(Galdos, 1990, p.387)
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Lo interesante es saber que a pesar de ser un movimiento
contra la administracion y el pago de los tributos, la participacion
del sector popular en esta asonada fue de 260 y 317 “criollos”.

Es muy corta compafiia
Lo que aqui se ha provenido
Son trescientos diecisiete
Fuera de todos los indios.
(Galdos, 1990, p.388)

El 13 de enero de 1780 un gentio de 600 personas durante la
noche se abalanzo a San Francisco, donde funcionaba la Real Aduana
(Galdos, 1990). Debido que se proclamaba en el cargo patriotas y
no foraneos, como el caso del corregidor Semanat y el aduanero
Pando, alli considera las semillas de un movimiento libertario y
no solamente de indole administrativo. No debemos olvidar que
en noviembre de ese afo se da el levantamiento de Tipac Amaru,
el cual, segin algunos estudiosos, estuvo muy vinculado a esta
asonada. Lo cierto es que fue Arequipa la primera que se levanto,
sea por la desaparicion de las aduanas, que era el mayor problema
para los “criollos”, o porque tenia probablemente pequefias formas
de segregacionismo y liberacion. Semanat amedrentado determind
suspender la visita e informar sus motivos al visitador Areche
(Galdos, 1990).

El 15 de enero se ataco la Casa del corregido Semanat —se
pidié que Pando y la Torre abandonaran la ciudad— y después de
destruirla, la turba se dirigi6 a la calle Mercaderes, donde Camp-
derros tenia su negocio. De alli sustrajeron 30 000 pesos, pasaron
luego a la carcel y liberaron a muchos vecinos acusados de colocar
los pasquines. Luego debian pasar por la caja real y sustraer cerca
de 200 000 pesos, pero lo postergaron para el 16 de enero.

Al dia siguiente, montado en ira, Semanat convoco a todas
las fuerzas estando a cargo de la milicia Domingo de Olazabal
y Mateo Cossio. Tal distribucion de fuerzas se hizo teniendo en
cuenta que nuevos pasquines amenazadores habian aparecido en
los templos de Tiabaya, Yanahuara, Cayma, San Antonio Abad
y Santa Marta.
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Galdos (1990) manifiesta que:

Criollos y mestizos comprometidos en el complot tuvieron que
formar en los cuadros milicianos a los que pertenecian, de modo
que las huestes populares, en ultimo instante se vieron abandona-
dos; como de don Diego Benavides y Vilchez (...) a quien se le
sindico de cabecilla secreto de la rebelion y que dirigio el ataque
contra la aduana, tuvo que plegarse a las acciones del ejercito
realista (...) a las 10.00 am la turba se enfrent6 a la caballeria en
Santa Marta (...) al mismo tiempo (...) en el puente se empefiaba
una accion (...) en que intervinieron los pobladores de Tiabaya,
Antiquilla, Yanahuara y Cayma enfrentandose en Beaterio donde
detuvieron a 15 patriotas. (1990, p. 394)

Como era de esperarse, después de la arremetida de la milicia
fidelista desaparecieron los “criollos” y “mestizos” y fueron hechos
prisioneros y culpados los “indios” de la rancheria y de la pampa:
Nicolas Quispe, Bernardo Mamani, Simén Chaguasoncco, Marcello
Chuquicallata, Ascencio Laguna y Diego Arias que mediante juicio
sumario fueron condenados a la horca. Insiste Galdos (1990) sobre
la actitud patridtica y libertaria de este movimiento. Lo importante,
creemos, para este estudio, es que hubo una participacion masiva
del pueblo de Tiabaya y en el fragor de los enfrentamientos de ese
mes de enero de 1780 dejan claro su fe insondable sobre lo que
consideraba la explotacion, el sometimiento y el abuso. Fueron
muchos los héroes andnimos que quedaron en esta rebelion.

b)  Pumacahua y los hermanos Angulo

Los movimientos conspiradores se hacen notar en Huanuco
(1812), Tacna (1813), Cuzco (1814) y Tacna (1911), extendiéndose
hasta Arequipa. Basadre (1973) las llama a estas conspiraciones,
movimientos de la independencia en gestacion. La proclama de los
patriotas del Cuzco, firmada el 3 de agosto de 1814 es una arenga
basada en la justicia:

Cuzqueiios (...) todos sois uno e iguales empezad ya a operar con

denuedo hollando imperiosamente las leyes barbaras de Espafia

fundaos solo en la necesidad, era la razén y la justicia; y sean estas
el timén donde gobernéis a un pueblo que no reconoce autoridad
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alguna extranjera. (Proclama cuzquefia del 3 de agosto de 1814 #
GGC110)

El nuevo gobierno de Angulo envié expediciones milita-
res hacia Huamanga, Arequipa y Puno. Existe una exhortacion
confrontacional de Angulo, Respuesta peruana al virrey Abascal,
la cual denota la certeza del triunfo de las armas patriotas sobre
las fuerzas fidelistas:

Ved virrey (...) Si (...) segln es vuestra fe publica, os ponéis en la

triste situacion de tratarnos como enemigos, entonces experimen-

tareis nuestro justo rigor, vos y vuestros complices. Si, despachad
tropas al pasto de nuestra venganza, nosotros os avisarnos que
no pasaran de cuatro mil fogueados-valientes militares (...) que
contrarrestaran con diez mil que vengan. (Respuesta peruana al
virrey José Fernando de Abascal y Sousa GGC11 C)

La autoridad virreinal limefia, todavia debilitada por la guerra
contra la revolucion de José Gabriel Condorcanqui (Tupac Amaru
II), recién tomo medidas enérgicas en octubre. Mientras tanto, el
29 de agosto los patriotas habian ocupado sin resistencia la ciudad
de Puno; otro tanto ocurri6 el 20 de septiembre en Huamanga y el
22 de septiembre en La Paz. Sin embargo, en Arequipa, el mariscal
de campo Francisco Picoaga y el intendente Jos¢ Gabriel Moscoso,
con refuerzos llegados desde Lima, se enfrentaron a las tropas de
Pumacahua en La Apacheta (Arequipa), el 10 de noviembre de
1814. Con el apoyo de numerosos voluntarios civiles que se fueron
sumando desde el Cuzco, gand la causa patriota. Tras esta victoria,
la autoridad del capitan general Angulo se extendi6 hasta la costa.

Una de las proclamas mas importante que dieron los revo-
lucionarios a la ciudad de Arequipa evidencia la adhesion de
intelectuales, clases populares y un sector eclesidstico. Veamos:

Y deciros con el lenguaje de la honradez y con la lealtad que acos-
tumbran los hombres de bien, que no temais, que vivais tranqui-
los en el goce de que vuestras derechos y posesiones que vivais
persuadidos que somos catolicos y que respetamos la religion que
amamos la humanidad y aborrecemos a los tiranos por tanto debe-
mos de mandar y mandamos y que todas las familias retraidas en
los conventos y monasterios se retiren a sus casas a cuidar de ellos
seguros de que no seran atropellados. (...) Que todos los que se
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hallen con armas oficiales y soldados bien sean espadas, sables,
lanzas, pistolas y escopetas, fusiles bocones y cafiones, todo arma-
mento y municion de los que se han descarriado en el cuerpo de
batalla, en el término de veinticuatro horas nos lo presentaron so
pena de que sus bienes seran confiscados y al que no lo tenga lo
pagarla con su cabeza después de ser declarado enemigo de la
patria. Que todo empleado del estado que fuere en el término de

24 horas so pena de tratarlo como enemigo de la patria (...). (N

10 14-1914)

Nos indica la necesidad de ordenar la ciudad, tomada por
los revolucionarios, tratando de ganarse adeptos en los sectores
sociales, pero a su vez da garantias a la poblacion de regresar a su
casas, implica que no toda la poblacion estuvo con los revolucio-
narios y sobre todo el estamentos del estado, los cuales tenian que
entregar las armas so pena considerarlos enemigos de la patria.
Esta documentacion es importante porque precisamente se refiere
a la contingencia producida por la posesion de Arequipa, senala lo
que pasa en ese momento con la poblacion y los revolucionarios.
Tenemos un documento muy aleccionador al respecto.

Por tanto ordenamos y mandamos que dichos profugos compa-

rezca y que se presenten a esta ciudad y Comandancia General

que se restituyan a sus casas en el término preciso y perentorio de
quatro dias contados desde esta fecha bajo apercibimiento de no
cumplir con lo mandado se los declarara contumaces antipatrio-
tas y se procedera a la traba y remate de sus bienes, aplicando al
producto de ello para la reposicion de sus gastos de esta expedicion

y demas necesidades de la patria signandoles al efecto este auto y

solemne citacion. (N 10 14 - 1814)

Posteriormente Pumacahua se vuelve a pronunciar. Desde la
ciudad de Arequipa, el 12 de noviembre de 1814, en representacion
del gobierno patriota cuzquefio, emitiendo una solemne “intimida-
cion” o declaratoria de guerra al virrey Abascal. Sin embargo, al
ser informados de las medidas de guerra dispuestas por el virrey;
Pumacahua y Angulo decidieron replegarse en torno al Cuzco,
dejando libres todas las intendencias y provincias ocupadas.

Pero, (cual fue la intervencion efectiva de los arequipefios en
esta revolucion? Solo por mencionar, tenemos la actitud de Mariano
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José Arce, sacerdote emblematico de la independencia, quien no
tuvo reparos en sefialar la abyecta situacion de los espaiioles en
esta ciudad, ademas de morigerar la situacion del Rey Fernando
VII, como un déspota y Tirano, el encumbramiento de la patria
como unica forma o razon de ser de una vida digna. Igualmente,
Corbacho, que milagrosamente se salva en Umachiri; o Mariano
Melgar, fusilado en el campo de batalla.

Las fuerzas del virrey ocuparon la “ciudad del Misti” el 9 de
diciembre de 1814. El general espafiol Juan Ramirez, encargado de
librar la contraofensiva, aplic severas penas contra los patriotas
arequipefios conocidos. Esto dio lugar a que Angulo dispusiese
en el Cuzco el fusilamiento de sus dos principales prisioneros
de guerra: el mariscal Picoaga y el intendente Moscoso. Para el
virrey, esto significo la “guerra a muerte” a los patriotas. Entre-
tanto, el 8 de febrero de 1815, con representantes de todas las
provincias de la intendencia, el ayuntamiento del Cuzco ratifico
la proclama de agosto.

El general Ramirez ocupd el Cuzco el 25 de marzo de 1815.
El 21 de abril dispuso las ejecuciones de Mayorga y de los demas
patriotas sobrevivientes: Pumacahua, los hermanos José, Vicente
y Mariano Angulo, Jos¢ Gabriel Béjar, Pedro Tudela y otros. El
uniforme de José Angulo y su estandarte militar fueron enviados
por Ramirez en calidad de trofeos de guerra. Asi concluyo6 uno de
los primeros capitulos de la fiesta emancipadora peruana.

c)  Lapenosa jura de independencia en Arequipa

La fidelidad era indispensable para los colonos residentes en
esta ciudad, pero, esta no podia ser eterna; debido a los problemas
que pasaba Espafia en Europa con la invasion de Napoleon y que no
habia un orden administrativo en las colonias americanas. Ademas,
las nuevas ideas ilustradas llegaban por el Atlantico, via del contra-
bando a inicios del siglo X VIII, como la luz, por las rendijas de la
carcomida sociedad colonial. Por eso, al asumir el cargo de Obispo
de Arequipa el Ilustrisimo Sr. Goyeneche en 1819, recomendaba
a su parroco, destruir con sus predicas los impetus subversivos.
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La intendencia de Arequipa fue un bastion realista gobernada
por Juan Bautista Lavalle y por Monsefor José Sebastian de Goye-
neche, ambos mantenian la fidelidad en la ciudad. Mencion aparte
es la participacion de Mariano José de Arce, que logro escapar de la
hecatombe de Umachiri, quien después tendra un papel encomiable
en la independencia del Pert ya que tenia correspondencia con
San Martin. Ademas, Luna Pizarro fue uno de los artifices de la
proclamacion de independencia. Después de las victorias de Junin
y Ayacucho se realizo la capitulacion ante Sucre.

El documento lleg6 a Arequipa el 23 de diciembre de 1824;
después del ayuntamiento, en sesion del 30 se acuerda declarar su
adhesion a la victoria de Ayacucho y recibir a la primera autoridad
elegida por Bolivar, el Comandante General Francisco de Paula y
Otero, siendo el 6 de febrero de 1825 la ceremonia de la jura de
la independencia. Entonces, ahora podemos entender la situacion
ambigua de la poblacion arequipefia respecto de la independencia.
Habia intereses particulares que primaban sobre la idea de liber-
tad, era muy aciago pensar en formar un pais ante circunstancias
totalmente dudosas, ya que a pesar de tener un sistema de domi-
nacion, tanto los “criollos”, “mestizos” e “indios” en Arequipa se
habian adecuado a estas formas de vida cotidiana. El azar de la
independencia era muy peligroso, ello explicaria el motivo de la
jura tan tarde en Arequipa como en los demas pueblos, incluyendo
Tiabaya (Malaga, 1990).

Otero, siendo el primer prefecto y maxima autoridad de
Arequipa, publica un bando el 1 de febrero de1825, en la cual dispone
que el dia 13 de febrero se Jurase la Independencia en los pueblos
aledanos, pero el ayuntamiento de Tiabaya Jura la Independencia
del Perti en el 23 de febrero, precisamente por los preparativos de
tan magno evento. La formula utilizada para Arequipa, lugares
aledafos y provincias fue la siguiente:

Juro por dios, que reconozco la Independencia de la reptblica del

Pert en que es comprendido el departamento de Arequipa, que la

defendera constantemente del gobierno espafiol y de toda domi-

nacion extranjera, haciendo para ello uso de los bienes naturales

y fortuna que dios me ha dado y cumpliendo exactamente en el

estado con las leyes y mandadas por el poder soberano. Si asi
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lo hiciere dios me ayude y si no me lo demande, mi nombre sea
borrado de la lista civica del Peru e infamado para siempre y para
su constancia lo firmo. (Quiroz, 1990, p. 417)

Discusion

Fundamentalmente la actuacion de Arequipa en la inde-
pendencia tuvo dos etapas; el ingreso de Pumacahua a la ciudad,
siendo la elite y la plebe que dio signos de adhesion, como es el
caso de algunos intelectuales y clérigos, como el cura Mariano José
de Arce; Fernandez de Coérdova; Centeno, Luna Pizarro y Corba-
cho, solo por mencionar; y una segunda, propiamente la jura de la
independencia en el tardio 1825, entendido en términos urbanos,
ya que la poblacion rural, como se demuestra en la informacion,
estuvo en un proceso permanente de asonadas y movimientos.

Los diversos sectores de la poblacion realizaban sus activi-
dades de manera normal, evitando que las crisis de independencia
perjudicaran sus economias y formas de vida. No hubo mayor
movimiento al interior de los grupos, tanto en la elite como en la
plebe pluriétnica, fue una decision externa la que produjo la jura
de independencia en Arequipa. Antonio José de Sucre envid un
oficio en el que se anuncia que la independencia se habia logrado
en los campos de Ayacucho en un diario: La primavera arequipernia.

El sentido patriota o separatista es asumido por pequenos
grupos de la ciudad y no por la poblacion en general, lo que conlleva
a un analisis mas prudente sobre el patriotismo y la peruanidad
en términos de la memoria historica y el discurso historico que se
exponen en las diversas investigaciones.

Conclusiones

La Independencia de Arequipa, desde una mirada del proceso
regional, tiene particularidades en torno a tres aspectos: el espacio
surandino aislado respecto de la capital y el norte; la fisonomia de
la plebe y la elite arequipefia, donde estaban premunidos por el
honor la nobleza; y un conjunto de valores estamentales.
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Arequipa no busco jurar la independencia, sino mas bien
fueron intereses creados los que especulan primero con la revolucion
de Pumacahua y después con la jura de la Independencia en 1821,
y es a partir de estos intereses que llevan a la sociedad arequipefia
a su proclamacién en 1825.

Los hechos mas importantes de la intervencion de esta ciudad
en la independencia son los referidos al ingreso de Pumacahua; y
la jura de la independencia en 1825, después de la derrota de los
realistas en Ayacucho.

La propuesta patridtica de Arequipa sobre la independencia
pertenecid a un grupo pequeio de intelectuales, sacerdotes y parte
de la poblacién que no tuvo mayor connotacidn; pero convertido
en discurso histdrico, es importante ponderan las acciones de

estos personajes.
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